UCHWALA NR 576/2013
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
Z dnia 18 grudnia 2013 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu
na stanowisku sedziego w Sadzie Rejonowym w Zyrardowie ogloszonym

w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 339.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2, art. 37 ust. 1 i art. 41 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa (Dz. U. Nr 126, poz. 714 ze zm.) Krajowa Rada

Sadownictwa postanowila:

I. przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Zyrardowie
kandydature:

1. Pani asystent sedziego Wioletty Lewandowskiej,

II. nie przedstawiaé Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego w Zyrardowie
kandydatur:

Pani adwokat Magdaleny Katarzyny Burakowskiej,

Pani asystent sedziego Aleksandry Klim,

Pani referendarza sadowego Haliny Kozik-Ku$mirek

Pani asystent s¢dziego Lidii Le$niewskiej,

Pani asystent sedziego Agaty Agnieszki Lipinskie;j,

Pana asystenta sedziego Pawla Pijewskiego,

Pana asystenta sedziego Dariusza Piotra Rogali,

Pani asystent sedziego Joanny Magdaleny Skrzypczak-Zajger,

i - -

Pani referendarza sadowego Moniki Smusz-Kuleszy,
10. Pana prokuratora Piotra Marcina Sobczynskiego,

11. Pani referendarza sadowego Anny Barbary Strzelczyk,
12. Pani asystent sedziego Moniki Matgorzaty Sladowskiej,
13. Pani asystent sedziego Kamili Kingi Tadeusiak-Warych,
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14. Pani asystent sedziego Katarzyny Jadwigi Wielichowskiej-Opalskie;j,
15. Pani asystent sedziego Jolanty Wodzinskiej-Flakiewicz,
16. Pana asystenta sedziego Marcina Wojciecha Wojciechowskiego,

17. Pani asystent sedziego Katarzyny Kamili Zelasko,

umorzy¢ postgpowanie wywolane zgloszeniem:
1. Pana referendarza sadowego Pawla Jerzego Karolczyka,

wobec cofnigcia przez niego zgloszenia.

UZASADNIENIE

Na jedno wolne stanowisko sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Zyrardowie
ogloszone w Monitorze Polskim z 2013 r., poz. 339 zglosilo si¢ dziewigtnascie wyzej
wskazanych osdb.

Zespol czlonkéow Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 16 grudnia 2013 r. odbyt
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczacego rozpatrzenia i oceny na
posiedzeniu Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na ww. wolne stanowisko sedziowskie
w Sadzie Rejonowym w Zyrardowie i w jawnym glosowaniu bezwzgledna wiekszoscia
gloséw przyjat stanowisko w przedmiocie rekomendacji Radzie kandydatury Pani Wioletty
Lewandowskiej. W posiedzeniu Zespolu uczestniczyl przedstawiciel Naczelnej Rady
Adwokackiej, ktory popart kandydatur¢ Pani adwokat Magdaleny Katarzyny Burakowskiej
wskazujac, ze jest to bardzo dobra kandydatura na stanowisko sedziego sadu rejonowego.
W posiedzeniu Zespolu nie uczestniczyl — prawidlowo zawiadomiony — przedstawiciel
Krajowej Rady Prokuratury.

Zespol, wskazujac kandydatur¢ Pani Wioletty Lewandowskiej, wzial pod uwage
wyrozniajaca oceng kwalifikacji sporzadzong przez sedzie wizytator ds. pracy i ubezpieczen
spotecznych, celujace oceny jej pracy sporzadzone przez sedziéw z nig wspoipracujacych,
oceng bardzo dobra ze studiow oraz oceng¢ dobra z egzaminu sedziowskiego. We wskazane;j
wyzej opinii sedzia wizytator bardzo pozytywnie ocenila sporzadzane przez kandydatke
projekty. W jej ocenie zawierajg one przejrzyste ustalenia faktyczne oraz zwracajg uwage na

kwestie istotne z punktu widzenia toczacego si¢ miedzy stronami sporu. Szczegdlowo



dokonywana jest ocena dowodéw przeprowadzonych w toku postgpowania. W projektach
uzasadnien zaprezentowano rozwazania prawne na profesjonalnym poziomie z szerokim
odniesieniem do orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz pogladéw doktryny. Wszystkie
sporzadzone przez kandydatke projekty uzasadnien prezentuja wysoki poziom merytoryczny.
Podzielajac opini¢ sedzi wizytator czlonkowie Zespotu stwierdzili, ze sporzadzona analiza
pracy Pani Wioletty Lewandowskiej pozwala na uznanie, ze daje ona gwarancj¢ przydatnosci
do wykonywania obowigzkéw sedziego, z uwagi na poziom wiedzy prawniczej jaki
reprezentuje, wypracowany warsztat pracy oraz cechy osobowosciowe — m.in. samodzielnos¢.
Zespdt uwzglednil réowniez, ze kandydatka / poza stazem pracy na stanowisku asystenta
sedziego (w wydzialach: karnym, rodzinnym i nieletnich oraz pracy i1 ubezpieczen
spolecznych) (posiada doswiadczenie — jako prawnik — w pracy poza sadem oraz uzyskala
bardzo wysokie poparcie Srodowiska sedziowskiego, tj. pozytywna oceng Kolegium Sadu
Okregowego w Plocku i trzeci wynik na posiedzeniu Zgromadzenia Ogdlnego Sedzidw
Okregu Plockiego: 38 glosdéw ,,za” ze 189 punktami poparcia, 4 glosy ,,przeciw” i 21 gloséw
»wstrzymujacych sie”.

Jednoczesnie czlonkowie Zespotlu odnotowali, ze wyzsze wyniki uzyskaty: Pani
Monika Sladowska (43 glosy ,,za” z 200 punktami poparcia, 2 glosy ,,przeciw” i 18 gloséw
»wstrzymujacych sie”) oraz Pani Jolanta Wodzinska-Flakiewicz (47 gloséw ,za”
z 238 punktami poparcia, 1 glos ,przeciw” i 15 glosow ,,wstrzymujacych si¢”). Majac
jednakze na uwadze przebieg dotychczasowej kariery zawodowej oraz bardzo pozytywna
ocene kwalifikacji kandydatura Pani Wioletty Lewandowskiej wyprzedza, zdaniem cztonkéw
Zespotu, wyzej wymienione kontrkandydatury.

W ocenie Zespolu pozostali kontrkandydaci nie byli kandydatami lepszymi czy

bardziej odpowiednimi od kandydatki rekomendowane;.
II

Krajowa Rada Sadownictwa, podzielajac przedstawiona przez Zespod! jej czlonkow
argumentacje, podjela uchwale o przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Rejonowego
w Zyrardowie kandydatury Pani Wioletty Lewandowskiej. Rada uwzglednita oceng
kwalifikacji kandydatéw i kryteria wyrazone w art. 35 ust. 2 pkt 11 2 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowe] Radzie Sadownictwa oraz warunki z art. 61 § 1 ustawy z dnia 27 lipca

2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych.



Procedura wyboru kandydata na urzad se¢dziego ma charakter konkursowy. Rada
ma za zadanie wybra¢ najlepszego, sposrod bardzo dobrych i dobrych kandydatow.
Po wszechstronnym rozwazeniu caloksztattu okolicznosci Krajowa Rada Sadownictwa
uznata, ze w obecnej procedurze nominacyjnej najlepszym kandydatem sposréd wszystkich
ubiegajacych si¢ o przedmiotowe stanowisko jest Pani Wioletta Lewandowska.

Pani Wioletta Lewandowska urodzita si¢ 15 lutego 1978 r. w Plocku.
W 2002 r. ukoniczyla wyzsze studia prawnicze na Uniwersytecie Mikolaja Kopernika
w Toruniu z ogélna oceng bardzo dobra. Od 1 maja do 1 listopada 2003 r. odbywala staz na
stanowisku prawnika w IT-POL Auto A. Chmielewski sp. j. w Plocku, gdzie nastepnie,
w okresie od 9 lutego do 30 listopada 2004 r. byla zatrudniona na stanowisku prawnika. Od
1 grudnia 2004 r. do 18 lutego 2005 r. pracowata w Trident S. Smulewicz sp. j. w Plocku na
stanowisku prawnika. Od 1 pazdziernika 2005 r. odbywatla aplikacje sadowa, zakonczong
we wrzesniu 2008 r. zlozeniem egzaminu sedziowskiego z oceng dobrg. Do 30 listopada
2006 r. byla to aplikacja pozaetatowa, a od 1 grudnia 2006 r. do 30 wrzesnia 2008 r. aplikacja
etatowa. W trakcie aplikacji, od 9 listopada 2005 r. do 30 listopada 2006 r., pracowala na
stanowisku asystenta dzialu kadr w Levi Strauss Poland sp. z o. o. w Plocku. Od
27 pazdziernika 2008 r. do chwili obecnej wykonuje obowigzki asystenta se¢dziego, przy czym
do 5 lutego 2009 r. w Sadzie Rejonowym w Plocku (VII Wydzial Karny, czasowo
III Wydziat Rodzinny i Nieletnich), a od 6 lutego 2009 r. w VI Wydziale Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sadu Okregowego w Plocku.

Ocene kwalifikacji Pani Wioletty Lewandowskiej sporzadzila sedzia wizytator Sadu
Okregowego w Plocku Joanna Kasicka, ktora stwierdzila, ze przedtozone do oceny projekty
autorstwa opiniowanej, jak wynika z adnotacji sedziéw referentéw, zostaly bez poprawek
i zastrzezen zaakceptowane przez nich jako wersja ostateczna. Projekty te sporzadzone byty
w sprawach o réznym stopniu trudnosci, niejednokrotnie bardzo wysokim, przede odnosi si¢
to do spraw apelacyjnych, ale i do spraw pierwszoinstncyjnych. Projekty uzasadnien sa
czytelne, bardzo wyczerpujace, zawieraja wszystkie konieczne elementy, co S$wiadczy
o bardzo dobrej znajomosci metodyki pracy sedziego. Stany faktyczne sa szczegdlowe,
obszerne, ale zarazem konkretne, rzeczowe. Przeprowadzona ocena dowodow jest logiczna,
rzetelna. Uzasadnienia sporzadzone sa wzorowo, potwierdzaja wysoka umiejetnosé
logicznego argumentowania, jasno$¢ przedstawiania swojego stanowiska, bardzo dobra
znajomo$¢ danej problematyki prawnej. W wypadkach, gdy przedmiotem zarzutéw
apelacyjnych byla obraza prawa materialnego, opiniowana wykazuje si¢ ogromng

znajomoscig danej problematyki prawa prezentujac poglady doktryny i orzecznictwo sadow.



Zaprezentowany w przedstawionych projektach poziom argumentacji swiadczy o wysokich
umiejetnosciach, ogromnej wiedzy i sporym doswiadczeniu. Sedzia wizytator, po analizie
przedtozonych projektow oraz opinii, stwierdzila bardzo dobre przygotowanie Pani Wioletty
Lewandowskiej do pracy orzeczniczej. Odpowiedzialnos$¢, z jaka kandydatka podchodzi do
powierzonych jej zadan, sumienno$¢, zaangazowanie oraz solidny warsztat pracy pozwolity
na bardzo dobra ocene¢ jej przygotowania do zawodu sedziego. Ogromne zaangazowanie
w pace, jakos¢ tej pracy i wysoki poziom wiedzy przekonuja, ze w pelni zastuguje ona na
powolanie na stanowisko sedziego sadu rejonowego. Opiniujaca wskazata, ze kandydatka
uzasadnia rozstrzygnigcia w sposob przemyslany, poparty ogromng wiedza i znajomoscig akt,
a uzasadnienia redaguje stylistycznie w taki sposob, ze sg one zrozumiale dla stron.
Obowiazkowos¢, dotychczas zdobyte umiejgtnosci, doskonata znajomos$é przepiséw prawa,
zaangazowanie w wykonywang pracg, kreatywnos¢ oraz wysoka kultura osobista
predestynuja Panig Wiolette Lewandowska do wykonywania zawodu sedziego i jest ona na to
stanowisko bardzo dobrym kandydatem.

Oceng kwalifikacji Pani Wioletty Lewandowskiej sporzadzita takze sedzia wizytator
ds. pracy i ubezpieczen spotecznych Sadu Okregowego w Lodzi Dorota RzeZzniowiecka, ktéra
stwierdzila, ze przedstawione do oceny projekty uzasadnien obejmuja przekrdj spraw, jakie
sq rozpoznawane w pierwszoinstancyjnym oraz drugoinstancyjnym wydziale pracy
i ubezpieczen spolecznych sadu okrg¢gowego. Wskazane sprawy, w ktérych sporzadzono
oceniane projekty uzasadnieni dotyczyly spraw o réznym stopniu trudnosci, czesto
skomplikowanych pod wzgledem faktycznym badz prawnym. Wszystkie badane projekty
sporzadzone zostaly poprawnym jezykiem prawniczym, sg wilasciwie  skonstruowane
i zawieraja wszystkie wymagania okreslone w art. 328 § 2 k. p. c. Ustalenia faktyczne sg
przejrzyste, ze zwrdceniem uwagi na kwestie istotne z punktu widzenia toczacego sie miedzy
stronami sporu. Szczegdétowo dokonywana jest ocena dowodéw przeprowadzonych w toku
postgpowania. W projektach uzasadnien zaprezentowano rozwazania prawne na
profesjonalnym poziomie z szerokim odniesieniem do orzecznictwa Sadu Najwyzszego jak
tez pogladow doktryny. Wszystkie sporzadzone przez opiniowana projekty uzasadnien
prezentujg wysoki poziom merytoryczny. Sedzia wizytator podniosta, ze praca Pani Wioletty
Lewandowskiej oraz jej predyspozycje do zawodu sedziego zostaty bardzo wysoko ocenione
przez wspdlpracujacych z nig sedziow. Wskazata rowniez, ze analiza przedstawionych do
kontroli projektéw orzeczen i uzasadnienn potwierdza posiadanie przez opiniowana szerokiej
wiedzy prawniczej i umiejetnosci stosowania prawa w praktyce. Reasumujac opiniujaca

stwierdzila, ze uwzgledniajac powyzsze, jak tez cechy osobowosciowe Pani Wioletty



Lewandowskiej (sumienno$é, obowigzkowosé, wysokg kulturg osobista) przylacza sig do
opinii sedzidw oraz oceny dokonanej przez sedzi¢ wizytator Sadu Okregowego w Plocku
Joann¢ Kasicg, ze opiniowana daje gwarancje przydatnosci do wykonywania samodzielnej
pracy orzeczniczej, a poziom wiedzy prawniczej, warsztat pracy i cechy osobowosciowe
wskazuja na to, ze posiada ona bardzo wysokie kwalifikacje do wykonywania obowiazkéw
sedziego.

Pani Wioletta Lewandowska uzyskala takze wyrdzniajace oceny i opinie pracy na
stanowisku asystenta sedziego od sedzi Beaty Miecznikowskiej Przewodniczacej
VII Wydzialu Kamego Sadu Rejonowego w Plocku, se¢dzi Jadwigi Klonowskiej
Przewodniczacej VI Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych Sadu Okregowego
w Plocku, sedzi wizytator Sadu Okregowego w Plocku Joanny Kasickie;j.

Kolegium Sadu Okregowego w Plocku, na posiedzeniu w dniu 30 pazdziernika
2013 r., pozytywnie zaopiniowato kandydature Pani Wioletty Lewandowskiej.

Zgromadzenie Ogo6lne Sedzidow Okregu Plockiego na posiedzeniu w dniu
4 listopada 2013 r. zaopiniowalo kandydatur¢ przy nastepujacym wyniku glosowania:
38 glosow ,,za” ze 189 punktami poparcia, 4 glosy ,,przeciw” i 21 gloséw ,,wstrzymujacych
sie”,

Krajowa Rada Sadownictwa / majagc na uwadze kwalifikacje Pani Wioletty
Lewandowskiej, bardzo dobre opinie s¢dziow wizytatoroOw oraz oceny ze studiéw (bardzo
dobra) i z egzaminu s¢dziowskiego (dobra plus) uznala, ze kandydatura ta jest najlepsza
sposrod zgloszonych w niniejszym postepowaniu nominacyjnym. Rada wzigla pod uwage, ze
kandydatka otrzymala wyr6zniajace oceny pracy sporzadzone przez wspOlpracujacych z nig
sedzidow oraz, poza stazem pracy na stanowisku asystenta sedziego (w wydziatach: karnym,
rodzinnym i nieletnich oraz pracy i ubezpieczen spolecznych), posiada takze do§wiadczenie
z pracy — na stanowisku prawnika — poza sadem. Niezaleznie od wyzej wskazanych atutow
Pani Wioletta Lewandowska otrzymata bardzo wysokie poparcie srodowiska sedziowskiego,
tj. pozytywna ocen¢ Kolegium Sadu Okregowego w Plocku i trzeci wynik na posiedzeniu
Zgromadzenia Ogodlnego Sedziow Okregu Plockiego: 38 glosow ,,za” ze 189 punktami
poparcia, 4 glosy ,,przeciw” i 21 gloséw ,,wstrzymujacych sie”.

Krajowa Rada Sadownictwa podejmujac niniejsza uchwate uwzglednita, ze wyzsze
poparcie na Zgromadzeniu Ogélnym Sedziéw Okregu Plockiego uzyskaly Pani Monika
Sladowska (43 glosy ,za” z 200 punktami poparcia, 2 glosy ,przeciw” i 18 gloséw
»wstrzymujacych si¢”) oraz Pani Jolanta Wodzinska-Flakiewicz (47 glosow ,za”
z 238 punktami poparcia, 1 glos ,przeciw” i 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”). Rada



dostrzegla jednoczesnie, ze obie wskazane wyzej kandydatki uzyskaty zdecydowanie stabsze
— dostateczne plus — oceny z egzaminu sedziowskiego, a Pani Monika Sladowska uzyskata
oceng dobra ze studiow.

W s$wietle powyzszych okolicznosci Krajowa Rada Sadownictwa uznala, ze
dotychczasowy przebieg pracy zawodowej Pani Wioletty Lewandowskiej oraz bardzo
pozytywna ocena jej kwalifikacji przez sedziéw wizytatorow przewazaja na korzysé tej
kandydatury a osoby, ktore nie uzyskaly rekomendacji Rady nie byly, w ramach tego
postepowania kwalifikacyjnego, kandydatami lepszymi czy tez bardziej odpowiednimi niz
Pani Wioletta Lewandowska.

Te okolicznosci spowodowaty, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa
w dniu 18 grudnia 2013 r. na kandydature:
e Pani Wioletty Lewandowskiej oddano 13 gloséw ,,za”, 0 gloséw ,,przeciw” i 0 gtosow

»Wwstrzymujacych sig”,

e Pani Magdaleny Katarzyny Burakowskiej oddano 0 gloséw ,,za”, 2 glosy ,,przeciw”

i 11 glosoéw ,,wstrzymujacych sig”,

e Pani Aleksandry Klim oddano 0 glosow ,za”, 1 glos ,przeciw” i 12 glosow

»wstrzymujacych sig”,

e Pani Haliny Kozik-Ku$mirek oddano 0 gloséw ,,za”, 4 glosy ,,przeciw” i 9 gloséow

»Wwstrzymujacych sig”,

e Pani Lidii Lesniewskiej oddano 0 glosow ,.za”, 0 gloséw ,przeciw” i 13 glosow
~Wstrzymujacych sig”,
e Pani Agaty Agnieszki Lipinskiej oddano 0 glosow ,za”, 0 gloséw ,przeciw”

i 13 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

e Pana Pawla Pijewskiego oddano 0 gloséw ,za”, 4 glosy ,przeciw” i 9 gloséw

»wstrzymujacych sig”,

e Pana Dariusza Piotra Rogali oddano 0 gloséw ,,za”, 4 glosy ,.przeciw” i 9 glosow

»Wstrzymujacych si¢”,

e Pani Joanny Magdaleny Skrzypczak-Zajger oddano 0 gloséw ,za”, 0 gloséw

»przeciw” 1 13 gloséw ,,wstrzymujacych sig¢”,

e Pani Moniki Smusz-Kuleszy oddano 0 gloséw ,,za”, 0 glosow ,,przeciw” i 13 gloséw
~wstrzymujacych sig”,
e Pana Piotra Marcina Sobczynskiego oddano 0 gloséw ,za”, 2 glosy ,,przeciw”

i11 glosow ,,wstrzymujacych si¢”,



e Pani Anny Barbary Strzelczyk oddano 0 gloséw ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 12 glosow
,wstrzymujacych sie”,

e Pani Moniki Malgorzaty Sladowskiej oddano 0 gloséw ,za”, 4 glosy ,przeciw”
i 9 gloséw ,,wstrzymujacych sie”,

e Pani Kamili Kingi Tadeusiak-Warych oddano 0 gloséow ,za”, 0 gloséw ,przeciw”
i 13 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

e Pani Katarzyny Jadwigi Wielichowskiej-Opalskiej oddano 0 glosow ,,za”, 0 gloséw
»przeciw” i 13 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

e Pani Jolanty Wodzinskiej-Flakiewicz oddano 0 gloséw ,za”, 4 glosy ,przeciw”
i 9 gloséw ,,wstrzymujacych sig”,

e Pana Marcina Wojciecha Wojciechowskiego oddano 0 glosow ,za”, 0 glosow
»przeciw” i 13 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”,

e Pani Katarzyny Kamili Zelasko oddano 0 glosow ,,za”, 1 glos ,,przeciw” i 12 gloséw
»wstrzymujacych sie”,

ponadto za umorzeniem postgpowania wywolanego zgloszeniem:

e Pana Pawla Jerzego Karolczyka oddano 13 gloséw ,za”, 0 glosow ,przeciw”
i 0 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”.
Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowila jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwolanie do Sadu
Najwyzszego, z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaty z prawem. Odwotanie wnosi si¢
za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej dorgczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa,
Dz. U. 2011 r. Nr 126, poz. 714).

Przewodniczacy

Krajowej Rady Sadownictwa
“’Jf;)f" ! ..y o




